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ACORDAO N° 333/2024

SEGUNDA CAMARA DE JULGAMENTO

Embargante: BIOSEV S.A.

Embargado: CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS - CRF/PB.

Reparticdo Preparadora: CENTRO DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR1 DA
DIRETORIA EXECUTIVA DE ADM. TRIB. DA SECRETARIA EXEC. DA RECEITA
DA SEFAZ - JOAO PESSOA

Autuante: DAYSE COUTINHO CUNHA

Relator: CONS. EDUARDO SILVEIRA FRADE.

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO E
OBSCURIDADE NAO CONFIGURADAS. EFEITOS
INFRINGENTES NAO RECONHECIDOS. MANTIDA A
DECISAO EMBARGADA. RECURSO DESPROVIDO.

Os argumentos trazidos a baila pels embargante, e que tem por
objeto a existéncia de omissao e obscuridade na decisdo exarada
neste Colendo Tribunal Administrativo, ndo encontram
fundamento de fato e de direito no Acérdéo vergastado, ficando,
pois, fulminada a possibilidade de sucesso por parte da
interessada. Mantido, portanto, o Acérdao questionado.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDA M aunanimidade e de acordo com o voto do
relator, pelo recebimento dos Embargos de Declaracdo, por tempestivos, contudo, no
mérito, pelo seu desprovimento, mantendo inalterada a decisdo exarada por esta
Egrégia Corte de Julgamento no Acorddo 601, de 01/12/2023 e gue consignou a
parcial procedéncia do Auto de Infragio de Estabelecimento n°
93300008.09.00000894/2020-27 (fls. 03/04), datado de 16 de julho de 2020, em
desfavor da BIOSEV S.A, devidamente qualificada nos autos.

IntimagOes a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

P.R.I.

Segunda Camara de Julgamento, Sessdo realizada por meio de
videoconferéncia, em 26 de junho de 2024.
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EDUARDO SILVEIRA FRADE
Conselheiro

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Segunda
Cémara de Julgamento, SIDN’EY WAT§ON FAGUNDES DA SILVA, LINDENMBERG
ROBERTO DE LIMA E MAIRA CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES.

SANCHA MARIA FORMIGA CAVALCANTE E RODOVALHO DE ALENCAR
ASsessora

Conselho de Recursos Fiscais - CRF
R. Gama e Melo, 21, Varadouro - CEP 58010-450 - Jodo Pessoa/PB



SECRETARIA DE ESTADO
DA FAZENDA

& GOVERNO
& DAPARAIBA

ACORDAO 333/2024

PROCESSO N° 1784812020-1

EMBARGOS DE DECLARACAO

Embargante: BIOSEV S.A.

Embargado: CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS - CRF/PB.

Reparticdo Preparadora;: CENTRO DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR1 DA
DIRETORIA EXECUTIVA DE ADM. TRIB. DA SECRETARIA EXEC. DARECEITA
DA SEFAZ - JOAO PESSOA

Autuante: DAYSE COUTINHO CUNHA

Relator: CONS.° EDUARDO SILVEIRA FRADE.

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO E
OBSCURIDADE NAO CONFIGURADAS. EFEITOS
INFRINGENTES NAO RECONHECIDOS. MANTIDA A
DECISAO EMBARGADA. RECURSO DESPROVIDO.

Os argumentos trazidos a baila pels embargante, e que tem por
objeto a existéncia de omissdo e obscuridade na decisdo exarada
neste Colendo Tribunal Administrativo, ndo encontram
fundamento de fato e de direito no Acérddo vergastado, ficando,
pois, fulminada a possibilidade de sucesso por parte da
interessada. Mantido, portanto, o Acordao questionado.

RELATORIO

A empresa autuada em epigrafe, tivera contra si lavrado no Auto de Infracéo de
Estabelecimento n® 93300008.09.00000894/2020-27 (fls. 03/04), datado de 16 de julho
de 2020, cujas denlncias seguem transcritas abaixo:

DIFERENCIAL DE ALIQUOTAS - FALTA DE RECOLHIMENTO DO
ICMS (MERC. P/O ATIVO FIXO DO ESTAB.) (PERIODO A PARTIR
07.03.02) >> O contribuinte deixou de recolher ICMS - diferencial de aliquotas
concernentes a(s) aquisicbes de bens destinados ao ativo fixo do
estabelecimento.

Dispositivos: Art. 106, Il “c”, e §1°c/c o art. 2° §1° 1V, art. 3°, XIV, e art. 14,
X, do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto 18.930/97.
Penalidade: Art. 82, I, “e”, da Lei n° 6.379/96.

DIFERENCIAL DE ALIQUOTAS - FALTA DE RECOLHIMENTO DO
ICMS (MERC. P/O USO E/OU CONSUMO DO ESTAB.) (PERIODO A
PARTIR DE 07.03.02) >> O contribuinte deixou de recolher ICMS -
diferencial de aliquotas concernentes a(s) aquisi¢cdes de mercadorias destinadas
ao uso e/ou consumo do estabelecimento.
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Nota Explicativa: FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS DIFAL DE
MERCADORIA DESTINADA A USO E CONSUMO.

Dispositivos: Art. 106, II, “c”, e § 1°clc o art. 2°, 8 1°, IV, art. 3°, XIV, e art.
14, X, do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto 18.930/97.
Penalidade: Art. 82, I, “e”, da Lei n° 6.379/96.

Por decorréncia, a Representante Fazendaria langou, de oficio, crédito tributario
no valor total de R$ 361.295,66 (trezentos e sessenta e um mil, duzentos e noventa e cinco
reais e sessenta e seis centavos), sendo R$ 214.167,21 (duzentos e quatorze mil, cento e
sessenta e sete reais e vinte e um centavos) de ICMS, R$ 107.083,62 (cento e sete mil,
oitenta e trés reais e sessenta e dois centavos) de multa por infracdo e R$ 40.044,83
(quarenta mil, quarenta e quatro reais e oitenta e trés centavos) de multa por reincidéncia,
por infringéncia aos artigos e cominacdo das penalidades previstas nos dispositivos
transcritos acima, bem como ao art. 87 da Lei n° 6.379/96, que trata da multa por
reincidéncia.

Notificado desta ag&o fiscal através de seu Domicilio Tributério Eletrdnico (DT-
e), enviado em 23 de novembro de 2020, com a ciéncia efetivada nos termos da alinea
“b”, do inciso III do §3° do art. 11, da Lei n® 10.094/2013 (fl. 10), o acusado interpds
peticdo reclamatoria, as fls. 12/42 dos autos, em 11 de janeiro de 2021(fl. 11), portanto
de forma tempestiva.

Em defesa, alega, em sintese:

a) Preliminarmente, a nulidade da segunda acusacdo, a titulo de material
de uso e consumo, em razdo da falta de fundamentacdo da autuagéo, o que
viola o principio da ampla defesa;

b) No mérito:

1. a inexigibilidade do DIFAL sobre transferéncias de ativo fixo entre
estabelecimentos, assim como em vista de beneficios fiscais esculpidos
nos arts.10, inciso 1X e 33, incisos Il e 11l, do RICMS/PB;

2. a legislacdo do Estado da Paraiba prevé o diferimento do ICMS e do
DIFAL em relagdo a “maquinas, aparelhos e equipamentos industriais
destinados a integrar o ativo fixo do estabelecimento industrial
relacionados com o processo produtivo”.

3. ando incidéncia do diferencial de aliquotas sobre insumos;

4. carater abusivo e confiscatorio da multa aplicada, bem como o bis in
idem da multa por reincidéncia.

Por conseguinte, a autuada requer:
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a) Preliminarmente, que seja declarado nulo o lancamento efetuado referente a
segunda acusagdo:

b) em sede de mérito, que seja cancelada a integridade do presente auto de
infracdo;

c) subsidiariamente, que seja reconhecida que a multa imposta viola o principio
da vedacéo ao confisco;

d) que todas as publicaces e intimagdes sejam feitas exclusivamente em nome de
André de Almeida Rodrigues, inscrito na OAB n° 164.322-A, com endere¢o na
Av. Brigadeiro Faria Lima, 1461 - 16° andar - Torre Sul, CEP n°01452-002, Sdo
Paulo-SP, sob pena de nulidade.

Conclusos os autos, as fls. 711, foram os mesmos remetidos a Geréncia Executiva
de Processos Fiscais -GEJUP, com a informacao de existéncia de antecedentes fiscais (fl.
710), tendo sido, nos termos regimentais, distribuidos ao Julgador Fiscal Tarcisio
Magalhdes Monteiro de Almeida,0 qual lavrou deciséo pela procedéncia do Auto de
Infracdo, nos termos sintetizados na ementa abaixo exposta:

FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS DIFERENCIAL DE
ALIQUOTAS DE MERCADORIAS OU BENS DESTINADOS AO
ATIVO FIXO E AO USO/CONSUMO DO CONTRIBUINTE.
DENUNCIAS CONFIGURADAS.

- A aquisicgdo interestadual de mercadorias ou bens destinados ao ativo fixo ou
ao uso ou consumo de contribuicdo do ICMS, localizado no estado da Paraiba,
implica a necessidade de recolhimento do ICMS, nos termos do RICMS/PB.

- Argumentos de defesa ndo foram suficientes para elidir a exagéo.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE

Cientificada da decisdo proferida em instancia prima, por meio do DT-e, em 23
de novembro de 2020, a autuada apresenta tempestivamente o Recurso Voluntario por
meio do qual, em sintese, repisa 0s argumentos apresentados em sua impugnacao.

Os autos foram, nos termos regimentais, remetidos ao Conselho de Recursos
Fiscais do Estado da Paraiba e, distribuidos & relatoria para apreciacdo e julgamento,
tendo sido objeto da 3142 Sessdo de Julgamento da Segunda Camara deste e. CRF, em
01/12/2023, ocasido em que fora lavrado o acorddo 601, julgado a unanimidade pelos
membros desta corte e abaixo exposto:
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FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS DIFERENCIAL
DE ALIQUOTAS DE MERCADORIAS OU BENS
DESTINADOS AO ATIVO FIXO E AO USO/CONSUMO DO
CONTRIBUINTE. DENUNCIAS  CONFIGURADAS.
RECURSO VOLUNTARIO. PARCIAL PROVIMENTO.
NAO INCIDENCIA DE ICMS NAS TRANSFERENCIAS DE
BENS ENTRE ESTABELECIMENTOS DO MESMO
CONTRIBUINTE. NAO VERIFICADA REINCIDENCIA

- A aquisicao interestadual de mercadorias ou bens destinados ao
ativo fixo ou ao uso ou consumo de contribuicdo do ICMS,
localizado no estado da Paraiba, implica a necessidade de
recolhimento do ICMS, nos termos do RICMS/PB.

- Afastada a incidéncia de ICMS na transferéncia de bens entre
estabelecimentos do mesmo contribuinte, nos termos da Acao
Direta de Constitucionalidade n. 49.

- No caso dos autos néo se verificou a reincidéncia do contribuinte
na mesma infracdo, nos termos do art. 87, paragrafo Unico, da Lei
n°® 6.379/96

Antes mesmo da regular intimacdo da decisdo via DT-e, que se deu em
18/03/2024, a autuada apresentou Embargos de Declaracdo, por meio do qual assenta:

- Que na verdade o EAREsp n° 1.775.781/SP mencionado na decisdo na verdade
néo fora julgado pela 1* Turma, mas sim pela 12 Secdo, a qual congrega ambas
as turmas que apreciam a matéria tributaria naquela corte;

- Que o acorddo incorreu em omissdo quanto a analise do julgamento do EAResp
n° 1.775.781/SP, pois a decisdo tratou justamente de pecas de reposi¢cdo, como
facas, laminas, eletrodos, chapas, tubos, valvulas, etc, sendo de se destacar,
ainda, que o racional juridico foi firmado em abstrato, no sentido de que todo
item que € necessario a consecucdo do objeto da empresa, ingressando na sua
producdo e nela se consumindo — ainda que por desgaste, ainda que néo seja de
forma direta e integral, e ainda que nédo se incorpore ou integre ao produto final
— e insumo no sentido da Lei Complementar n° 87/96.

- Que houve uma omissdo quanto a analise do real sentido do julgado pelo e.
STJ, eis que o conceito de insumo para a Lei Kandir é um s6 e 0 mesmo, ndo
havendo sentido em se caracterizar insumos para uma finalidade, e deixar de
reconhecé-los para outra.
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- Que a decisdo fora obscura eis que insumos e ativo fixo sdo categorias
autdbnomas e que ndo se confundem e que é apenas no tocante aos insumos que
a Embargante pugna pela aplicacdo do EAREsp 1.775.781/SP — posto que ele
tratou apenas dessa matéria e nao de ativo fixo.

- Que o Acordao partiu de um nitido erro material acerca da natureza dos bens
que deram ensejo a autuacdo referente ao ativo fixo, os quais, sendo todos
equipamentos concernentes a Torre de Resfriamento Alpina, foram assumidos
no julgamento como se fossem ventiladores voltados a salubridade/resfriamento
do ambiente de trabalho, sendo que, na verdade, trata-se de item necessario para
o resfriamento de agua usada no ciclo de producéo do etanol e é essencial para a
condensacdo de vapor da turbina de geracdo de energia

Declarados conclusos, foram os autos novamente remetidos a este e. Conselho
de Recursos Fiscais tendo sido, nos termos regimentais, redistribuidos para julgamento.

Eis o relatério.

VOTO

Trata-se de Embargos de Declaracdo submetidos a este e. Conselho de Recursos
Fiscais por meio do qual a embargante, em sintese, apresenta supostas
omissBes/obscuridades quando da analise do EAResp n° 1.775.781/SP firmado pelo e.
STJ.

Inicialmente cumpre esclarecer que, de fato, 0 EAResp n° 1.775.781/SP fora
julgamento pela 12 Se¢do do STJ e tratou de pacificacdo dos entendimentos até entdo
divergentes entre a 12 e 22 Turmas, contudo tal equivoco ndo compromete o entendimento
da matéria, eis que as razdes permanecem incélumes, conforme se passara a expor.

O Superior Tribunal de Justica em Embargos de Divergéncia em Agravo de
Recursos Especial (Earesp 1.775.781/SP), julgado em 11 de outubro de 2023 e suscitado
pela Ministra Regina Helena Costa, com efeito, pacificou a jurisprudéncia até entdo
divergente entre a Primeira e Segunda Turmas daquela Corte, adotando o critério da
essencialidade como premissa para distin¢ao entre bens de consumo e ativo fixo, cujas
repercussdes cingem-se ao ICMS, conforme se observa:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°1.775.781 - SP (2020/0269739-9)

RELATORA: MINISTRA REGINA HELENA COSTA
EMBARGANTE: PEDRA AGROINDUSTRIAL S/A E FILIAL(IS)
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ADVOGADOS: ADRIELE PINHEIRO REIS AYRES DE BRITTO' -
DF023490 ALEXANDER ANDRADE LEITE - DF029136 ENEIDA
VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC029924 ALISSIANO
FRANCISCO MIOTTO - SCO033768 ENEIDA VASCONCELOS DE
QUEIROZ MIOTTO - SP349138

EMBARGADO: ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : PEDRO TIZIOTTI

EMENTA PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGAVEL O ACORDAO QUE NAO TENHA CONHECIDO DO
RECURSO, EMBORA TENHA APRECIADO A CONTROVERSIA (ART.
1.043, 1ll, DO CPC/2015). ICMS. LEI COMPLEMENTAR N. 87/1996.
CREDITAMENTO. AQUISICAO DE MATERIAIS (PRODUTOS
INTERMEDIARIOS). ITENS ESSENCIAIS AO PROCESSO PRODUTIVO
E DESGASTADOS OU CONSUMIDOS GRADATIVAMENTE.
CABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte, na sessdo realizada em
9.3.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publica¢do do
provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, in casu, o0 Cédigo de Processo
Civil de 2015.

Il - Conquanto se trate de Recurso Especial ndo conhecido pela 22 Turma, a
apreciacdo da controvérsia tributaria (premissa juridica) atrai a disciplina
radicada no art. 1.043, 1ll, do CPC/2015, a qual autoriza a interposi¢do de
embargos de divergéncia contra o acérddo de 6rgdo fracionario que "divergir
do julgamento de qualquer outro érgdo do mesmo tribunal, sendo um acé6rdédo
de mérito e outro que ndo tenha conhecido do recurso, embora tenha apreciado
a controvérsia".

Il - A luz das normas plasmadas nos arts. 20, 21 e 33 da Lei
Complementar n. 87/1996, revela-se cabivel o creditamento referente a
aquisicdo de materiais (produtos intermediarios) empregados no processo
produtivo, inclusive os consumidos ou desgastados gradativamente, desde
que comprovada a necessidade de sua utilizacdo para a realizacdo do
objeto social da empresa — essencialidade em relacdo a atividade-fim.

1V - Tais materiais ndo se sujeitam a limitacdo temporal prevista no art.
33, |, do apontado diploma normativo, porquanto a postergacédo em tela
restringe-se aos itens de uso e consumo.

V - Embargos de Divergéncia providos

Ou seja, 0 e. STJ assentou o critério da essencialidade do bem para a
incorporacdo deste ao ativo fixo.
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Ademais, restou pacificado também pelo e. STJ, no julgamento do Recurso
Especial n® 1.221.170-PR, julgado em 24/04/2018, que o critério da essencialidade ha de
ser compreendido como conceito de insumo

RECURSO ESPECIAL N°1.221.170 - PR (2010/0209115-0)
RELATOR: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
RECORRENTE: ANHAMBI ALIMENTOS LTDA

ADVOGADOS: FLAVIO EDUARDO SILVA DE CARVALHO E
OUTRO(S) - DF020720 EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
FELIPE CORDEIRO - PR047266

RECORRIDO: FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL -
PRO000000O

INTERES.: ABIQUIM - ASSOCIACAO BRASILEIRA DA INDUSTRIA
QUIMICA - "AMICUS CURIAE"

ADVOGADOS: GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E OUTRO(S)
- SP113570 MARCOS JOAQUIM GONGCALVES ALVES E OUTRO(S) -
SP146961 ARIANE COSTA GUIMARAES E OUTRO(S) - DF029766

ADVOGADA: VIVIAN ISHII GUIMARAES - DF037917

SOC. de ADV.. MATTOS FILHO, VEIGA FILHO, MARREY JR. E
QUIROGA ADVOGADOS E OUTRO(S)

EMENTA

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. CONTRIBUICOES SOCIAIS. NAO-
CUMULATIVIDADE. CREDITAMENTO. CONCEITO DE INSUMOS.
DEFINICAO ADMINISTRATIVA PELAS INSTRUCOES NORMATIVAS
247/2002 E 404/2004, DA SRF, QUE TRADUZ PROPOSITO RESTRITIVO
E DESVIRTUADOR DO SEU ALCANCE LEGAL. DESCABIMENTO.
DEFINICAO DO CONCEITO DE INSUMOS A LUZ DOS CRITERIOS DA
ESSENCIALIDADE OU RELEVANCIA. RECURSO ESPECIAL DA
CONTRIBUINTE PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESTA
EXTENSAO, PARCIALMENTE PROVIDO, SOB O RITO DO ART. 543-C
DO CPC/1973 (ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015).

1. Para efeito do creditamento relativo as contribui¢cBes denominadas PIS e
COFINS, a definigdo restritiva da compreensdo de insumo, proposta na IN
247/2002 e na IN 404/2004, ambas da SRF, efetivamente desrespeita o
comando contido no art. 30., Il, da Lei 10.637/2002 e da Lei 10.833/2003, que
contém rol exemplificativo.

2. O conceito _de insumo deve ser aferido & luz dos critérios da
essencialidade ou  relevancia, vale dizer, considerando-se a
imprescindibilidade ou a importancia de determinado item — bem ou
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servico — para o desenvolvimento da atividade econdmica desempenhada
pelo contribuinte.

3. Recurso Especial representativo da controvérsia parcialmente conhecido e,
nesta extensdo, parcialmente provido, para determinar o retorno dos autos a
instancia de origem, a fim de que se aprecie, em cotejo com o objeto social da
empresa, a possibilidade de dedugéo dos créditos realtivos a custo e despesas
com: &gua, combustiveis e lubrificantes, materiais e exames laboratoriais,
materiais de limpeza e equipamentos de protecdo individual-EPI.

4. Sob o rito do art. 543-C do CPC/1973 (arts. 1.036 e seguintes do
CPC/2015), assentam-se as seguintes teses: (a) é ilegal a disciplina de
creditamento prevista nas Instrugdes Normativas da SRF ns. 247/2002 e
404/2004, porquanto compromete a eficacia do sistema de ndo-cumulatividade
da contribuicdo ao PIS e da COFINS, tal como definido nas Leis 10.637/2002
e 10.833/2003; e (b) o conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios
de essencialidade ou relevdncia, ou seja, considerando-se a
imprescindibilidade ou a importancia de terminado item - bem ou servico -
para 0 desenvolvimento da atividade econémica desempenhada pelo
Contribuinte

A expressao "insumo™ consoante o destaca Aliomar Baleeiro

é uma algaravia de origem espanhola, inexistente em portugués, empregada
por alguns economistas para traduzir a expressao inglesa 'input’, isto é, o
conjunto dos fatores produtivos, como matérias-primas, energia, trabalho,
amortizagdo do capital, etc., empregados pelo empresario para produzir o
‘output’ ou o produto final. (...). "Insumos séo os ingredientes da producdo, mas
ha quem limite a palavra aos 'produtos intermediarios' que, ndo sendo matérias-
primas, sdo empregados ou se consomem no processo de producéo!

Veé-se, pois, que o e. STJ pacificou conceito de insumo como relacionado a
essencialidade do bem no processo produtivo, o que haveria de ser considerado para 0s
equipamentos industriais, em consonancia com o0s ensinamentos doutrinarios de quem,
inclusive, contribuiu quando na edicdo do Cddigo Tributario Nacional de 1966,
observando-se a intencdo legislativa naquela oportunidade.

Com efeito, tem-se que o conceito firmado de insumo pelo e. STJ, como
compreendendo essencialidade em relacéo a atividade-fim.

Em recentissima decisdo quando em analise o Processo n° 2298082022-9
(julgamento ocorrido em 19.06.2024) a Segunda Camara deste e. Conselho de Recursos

1 BALEEIRO, Aliomar. Direito Tributério Brasileiro, Forense Rio de janeiro, 1980, 92 edicdo, pag.214.
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Fiscais adotou, por maioria, 0 entendimento de somente considerar, COmo insumos ou
produtos intermediarios, apenas os produtos que venham a ser tomados como elementos
essenciais e/ou indispensaveis na fabricacdo e que sejam integrados fisicamente ao
produto, eis que o STF, ao julgar o tema 633 teria assentado a regra de que a ndo-
cumulatividade do ICMS seguiria o critério do credito fisico

Neste sentido, reproduz-se trechos da decisao:

Em recentissima decisdo do STF (RE 704.815/SC, em
repercussao geral - Tema 633), os membros da Suprema Corte (i)
por unanimidade, reafirmaram a regra geral de que a né&o-
cumulatividade do ICMS segue o regime do crédito fisico, pelo
qual somente os bens que integram fisicamente o produto
industrializado d&o ensejo ao creditamento, e ndo o do crédito
financeiro, segundo o qual qualquer insumo utilizado na producéo
poderia ser imediatamente creditado e (ii) por maioria, decidiram
que, nem mesmo na cadeia de exportacdo, cabe aproveitamento
de créditos de mercadorias que nao se incorporam ao produto
industrializado.

Ainda que o mérito esteja relacionado ao direito (ou ndo) de
creditamento do ICMS, o entendimento da Suprema Corte
repercute, também, quanto a exigéncia do ICMS — Difal, na
medida em que passa pela analise acerca da natureza dos bens.

Ao discorrer sobre o tema, o ministro Gilmar Mendes, em seu
voto-vista, assim se pronunciou:

“Quanto as formas de creditamento do ICMS, ha confortavel consenso
doutrinario e jurisprudencial, conforme se demonstrara mais adiante, no
sentindo de que a CF/88 adotou a técnica do crédito fisico, e ndo a do crédito
financeiro. De acordo com o Ultimo, todo e qualquer bem ou insumo utilizado
na elaboracdo da mercadoria, ainda que consumido durante o processo
produtivo, daria direito & crédito de ICMS. Por sua vez, pela técnica do crédito
fisico, apenas aqueles bens que se integrem fisicamente & mercadoria d&o
ensejo ao creditamento, eis que apenas eles se submetem a dupla incidéncia
tributaria (tanto na entrada quanto na saida da mercadoria).”

Destarte, ndo havendo como se conferir aos produtos indicados
no recurso voluntario a condicdo defendida pela recorrente
(insumos), reputo legitima a cobrancga realizada pela auditoria.

Assim, apesar do entendimento deste e. Relator - que se sagrou vencido naquela
oportunidade, ndo obstante ja tendo avancado em relacdo ao entendimento que tinha
anteriormente firmado, quando no julgamento do presente processo — haveria de
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prevalecer o entendimento firmado por este 6rgdo colegiado, logo havendo que se falar
em pagamento do Difal quanto aos itens classificados como uso e consumo pela
fiscalizacdo e/ ou pecas de reposicdo, ainda que essenciais a atividade da embargante,
uma vez que ndo integrados ao produto final.

Da mesma forma, revisitando o entendimento anteriormente firmado e em
conformidade com o e. STJ no julgamento do EAREsp n® 1.775.781/SP este relator tem
0 particular entendimento de que a deciséo anterior mereceria revisao, justamente em
razdo da essencialidade do bem “Enchimento e ventilador da torre de resfriamento”,
somente comprovada pela explicacdo realizada em sede de Embargos de Declaracéo.
Contudo, o doc. 13 da impugnacéo, em que se descreve o projeto, trata da qualidade destes
enguanto pecas de substituicdo, eis que o documento destaca que 0s componentes a serem
substituidos o seriam porque estdo em fim de vida Util e se propde substituir parcialmente,
recheios, suportes, ventiladores e acessorios de refrigeracdo do condensador 09, para
aumentar a troca térmica do mesmo. Ou seja, 0 proprio documento colacionado pela
embargante denota a qualidade do bem como peca de reposi¢éo, o que ndo se confunde
com o ativo fixo cujo diferimento é resguardado no art. 10, IX do RICMS/PB.

Isso posto, observa-se que 0 a matéria suscitada em sede de Embargos de
Declaracéo denota inconformismo e tentativa de rediscussdo da matéria, sendo que seu
avanco culminaria insucesso, motivo pelo qual entende-se que ndo ha que se falar em seu
acolhimento, consorte razGes apresentadas neste julgamento.

Com estes fundamentos,

VOTO pelo recebimento dos Embargos de Declaragdo, por tempestivos,
contudo, no mérito, pelo seu desprovimento, mantendo inalterada a decisdo exarada
por esta Egrégia Corte de Julgamento no Acorddo 601, de 01/12/2023 e que
consignou a parcial procedéncia do Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00000894/2020-27 (fls. 03/04), datado de 16 de julho de 2020, em
desfavor da BIOSEV S.A, devidamente qualificada nos autos

Intimacdes a cargo da reparti¢do preparadora, na forma regulamentar

Eduardo Silveira Frade
Conselheiro Relator
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